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Instrucciones: a) Duracion: una hora y treinta minutos.
b) Ha de elegir una sola opcion.
c) Ha de indicar claramente, al comienzo del examen, la opcion elegida.

La calificacién méaxima de cada una de las preguntas es la siguiente: primera, 2 puntos; segunda, 3
puntos; tercera, 2 puntos; cuarta, 3 puntos.

OPCION A

Posteriormente, examinando con atencién lo que yo era, y viendo que podia fingir que carecia de
cuerpo, asi como que no habia mundo o lugar alguno en el que me encontrase, pero que, por ello,
no podia fingir que yo no era, sino que por el contrario, sélo a partir de que pensaba dudar acerca de
la verdad de otras cosas, se seguia muy evidente y ciertamente que yo era, mientras que, con sélo
que hubiese cesado de pensar, aunque el resto de lo que habia imaginado hubiese sido verdadero,
no tenia razén alguna para creer que yo hubiese sido, llegué a conocer a partir de todo ello que era
una sustancia cuya esencia 0 naturaleza no reside sino en pensar y que tal sustancia, para existir, no
tiene necesidad de lugar alguno ni depende de cosa alguna material. De suerte que este yo, es decir,
el alma, en virtud de la cual yo soy lo que soy, es enteramente distinta del cuerpo, méas facil de
conocer que éste y, aunque el cuerpo no fuese, no dejaria de ser todo lo que es.
(Descartes, R.: Discurso del método, 1V)

CUESTIONES

1. Descripcidn del contexto filoséfico que influye en el autor del texto.

2. Identificacion y explicacion del contenido del texto.

3. Justificacion del texto desde la posicion filoséfica del autor.

4. Relacion del tema o del autor del texto elegido con una posicién filoséfica de otra época.

OPCION B

Pongo a un lado, con gran reverencia, el nombre de Heraclito. Mientras que el resto del pueblo de
los filésofos rechazaba el testimonio de los sentidos porque estos mostraban pluralidad y
modificacion, él rechazd su testimonio porque mostraban las cosas como si tuviesen duracion y
unidad. También Heraclito fue injusto con los sentidos. Estos no mienten ni del modo como creen
los eléatas ni del modo como creia €l, no mienten de ninguna manera. Lo que nosotros hacemos de
su testimonio, eso es lo que introduce la mentira, por ejemplo la mentira de la unidad, la mentira de
la coseidad, de la sustancia, de la duracion... La “razén” es la causa de que nosotros falseemos el
testimonio de los sentidos. Mostrando el devenir, el perecer, el cambio, los sentidos no mienten...
Pero Heraclito tendra eternamente razén al decir que el ser es una ficcion vacia. EI mundo
“aparente” es el tnico: el “mundo verdadero” no es mas que un afladido mentiroso...

(Nietzsche, F.: El creptsculo de los idolos, “La razon en la filosofia”)

CUESTIONES

1. Descripcion del contexto filoséfico que influye en el autor del texto.

2. ldentificacion y explicacion del contenido del texto.

3. Justificacion del texto desde la posicion filoséfica del autor.

4. Relacion del tema o del autor del texto elegido con una posicién filoséfica de otra época.




